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Sehr geehrter Herr Vural,
fiir Thr Schreiben danke ich thnen.

Zu lhrem Anliegen verweise ich auf folgende Ausfiihrungen des
zustindigen Fachministeriums:

~Bereits im Jahr 1990 wurde mit der Verabschiedung des Geset-
zes zur Verbesserung der Rechtsstellung des Tieres im biirgerli-
chen Recht vom 20. August 1990 die Gleichstellung des Tieres
mit einer leblosen Sache im Biirgerlichen Gesetzbuch (BGB) und
in der Zivilprozessordnung (ZP0O) aufgehoben und ausdriicklich
anerkannt, dass das Tier ein Lebewesen ist und nicht wie eine
leblose Sache behandelt werden darf. Diese Gesetzesinderung
folgte damit dem bereits in § 1 des Tierschutzgesetzes formulier-
ten Grundsatz, dass der Mensch das Tier als Mitgeschipfl aner-
kennt und dessen Leben und Wohlbelinden zu schiitzen hat.

So wird in § 90 a BGB klargestellt, dass Tiere keine Sachen sind.
Diese Klarstellung verdeutlicht zugleich, dass Tiere nicht der be-
liebigen freien Verfiigbarkeit ihres Eigentiimers unterliegen. Das
Gesetz bestimmt vielmehr, dass der Eigentiimer eines Tieres bet
der Ausiibung seiner Befugnisse die besonderen Geselze zum
Schutz der Tiere zu beachten hat.

Bei der Plindung und beim Schadensersatz gelten danach fol-
gende Grundsitze:

1. Der Gerichtsvollzieher darf Tiere, die im hiiuslichen Bereich
und nicht zu Erwerbszwecken gehalten werden, grundsitzlich
nicht pfinden, Dabei kommt es nicht mehr daraufl an, welchen
Werl ein Haustier hat: Hunde, Katzen, Papageien oder sonstige
Haustiere sind grundsitzlich dem Zugriff der Gliubiger entzogen.
Ausnahmen kinnen nur bei einem besonders hohen Wert eines
Tieres anerkannt werden.
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F!}ll't:ll das Gesetz wird selbstverstindlich nicht verboten, dass
iere veriduBert oder vererbt werden kinnen. Es stellt jedoch si-
cher, dass die biirgerlich-rechtlichen Vorschriften iiber Sachen
auf Tiere nur angewandt werden, soweit nicht die besonderen
Vorschriften des Tierschutzgesetzes entgegenstehen.

Das Tierschutzgesetz dient nach seinem § 1 dem Schutz des Le-
bens und Wohlbefindens aller Tiere. Danach darf niemand einem
Tier ohne verniinftigen Grund Schmerzen, Leiden oder Schiiden
zuliigen,

AuBerdem enthalten das Tierschutzgesetz und die auf seiner
Grundlage erlassenen Rechtsverordnungen, mehrere beim Euro-
parat beschlossene Europiische Tierschutziibereinkommen, wei-
tere Tierschutzrichtlinien und -verordnungen der Européischen
Union sowie zahlreiche aul Veranlassung des Bundesministeri-
ums fiir Erndihrung, Landwirtschaft und Verbraucherschutz er-
stellte Tierschutz-Gutachten und Leitlinien allgemeine und spe-
zielle Anforderungen fiir einen tierschutzgerechten Umgang mit
Heimtieren, landwirtschaftlichen Nutztieren, Versuchstieren,
Wildtieren, usw..

Durch die vom Gesetzgeber mit Wirkung vom 01.08.2002 be-
schlossene ausdriickliche Aufnahme des Tierschutzes als Staats-
zielbestimmung in das Grundgesetz (Artikel 20a) kommt nun
dem Tierschutz bei Abwigungsentscheidungen mit anderen
Grundrechten (z. B, Freiheit von Forschung und Lehre,
Kunstfreiheit) ein stiirkeres Gewichit zu. Als
Staatszielbestimmung ist der Tierschutz damit von der Politik bei
der Gesetzgebung und von den Verwaltungsbehirden und
Gerichten bei der Anwendung und Auslegung des geltenden
Rechts zu beachten.

Die Durchfiihrung tierschutzrechtlicher Vorschriften. damit also
auch die Verfolgung und Ahndung von VerstoBen gegen das Tier-
schutzgesetz, obliegt nach § 15 des Gesetzes den nach Landes-
recht zustiindigen Behorden. Sie kinnen nach § 18 des Tier-
schutzgesetzes bei VerstéBen gegen die tierschutzrechtlichen
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Bf_:sl:mmu‘ngen empfindliche BuBgelder bis zu 25.000 Euro ver-
h:_mgelt. L‘l{!gl}ll Tatbestiinde des § 17 des Tierschutzgesetzes vor
kénnen diese als Straftaten von den Gerichten mit b?s Zu ;h:ui -
Jahren Freiheitsstrafe oder Geldstrafe geahndet werden.

Auf die Verfolgung und Ahnd ung von Verstifien durch die nach
Landesrecht zustandigen Behtrden bzw. die Gerichte hat die
Bundesregierung keinen Einfluss.

Ferner ist darauf hinzuweisen, dass das Téten eines Tieres ohne
verniinftigen Grund, z. B. weil es nach einem Erbfall uner-
wiinscht ist, nach § 17 Nr. 1 des Tierschutzgesetzes mit Freiheits-
strafe bis zu drei Jahren oder mit Geldstrafe bestraft wird.

Das Aussetzen eines Tieres ist nach § 3 Nr. 3 des Gesetzes verbo-
ten und kann gemiB § 18 Abs. 1 Nr. 4 mit einer GeldbuBe bis zu
25.000 € geahndet werden.

Mit den fiir Tiere geltenden biirgerlich-rechtlichen Bestimmun-
gen sowie den strengen Vorschriften des Tierschutzgesetzes liegt
jedenfalls das notwendige rechtliche Instrumentarium vor, um
die berechtigten Schutzanliegen der Tiere zu gewiihrleisten und
Tierquilereien abzustellen und angemessen zu ahnden.”

Unter Beriicksichtigung der Ausfiihrungen des Fachministeriums
geht der Ausschussdienst davon aus, dass Ihr Petitionsverfahren
als abgeschlossen angesehen werden kann, sofern Sie sich nicht
gegenteilig dubern,

Ich méchte Sie noch darauf hinweisen, dass das Aktenzeichen.
unter dem [hre Eingabe gefiihrt wird, aus organisatorischen
Griinden geiindert wurde.

Mit freundlichen GriiBen

im Aultrag
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